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Shanks ve Tilley, “tarih dncesini arastiran
bilimlerin amaci salt ge¢misi yorumlamak ya
da durum saptamasi yapmak olmamalidir, ayni
zamanda gegmisin yorumlamig tarzi iyi bir
gelecegin toplumsal ingasina da hizmet
etmelidir” der. Evrim, prehistorik dinyanin
yeniden hayat bulmasidir. Gegmisin gizemli
bilgilerinin guiniimiize aktariimasidir. Tabakalarin
arasinda gizli kalmig bu bilgilerin bizlere
oOgreteceklerinin sonsuz oldugunu, kendimizi ve
cevremizi fark ettikge, sorguladikca gogaldigina,
biriktigine her gegen giin sahit oluyoruz.

HABER BOLTENI

Evrim, biyolojik var olusumuzu, kdken
baglaminda nerden ve nasil geldigimizi
sorgulanabilir ve sinanabilir kosullarda
arastirabildigimiz, anlayabildigimiz yegéane
yontemdir. En basit anlami ile evrim, ontolojik
varigimizin doga ve diger canlilar ile olan
akrabaligimizi ve ait oldugumuz yeri ogretir.
Evrim, cogunlukla tarih Gncesi zamanlan
arastiran jeoloji, antropoloji, arkeoloji,
paleobiyoloji, paleoekoloji, paleoklimatoloji ve
tafonomi gibi disiplinlerin biitiinsel yaklagimlan
sonucu ortaya cikanlabilen bir degisim
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siirecidir. Bu nedenle evrimi anlayabilmek, salt
bir disiplinin ya da yaklagimin degil, genis agili bir
bakis ile birgok farkli alanlarin benzersiz birlikteligi
ve birikimi ile anlasilabilir. Bu benzersiz birliktelik
jeolojiden ve biyolojiden baslayarak bitiin
bilimlerin baslangici ve sonu olarak
degerlendirebilecegimiz, ancak gogunlukla da bir
“bilim” olarak algilayamayacagimiz felsefeye
uzanir. Bu noktada evrim, insan oznelinde,
“insan nasil insan oldu ve nasil bir varlik oldu”
sorusunun tek cevap kaynagidir. Insanoglu,
mahrumiyet, yoksulluk ve yoksunluk olarak
tamimlanan “ilkel” yasam bigimlerinden, sadece
diinyayr degil uzayr ve diger gezegenleri
degistirebilecek gtice erisen, gilya mutluluk vaat
eden “uygarlik” ve “modernlige” uzanan ilging ve
bir o kadar da onemli degisim streci ile kendi
varligini anlamlandirmaktadir.

insanoglu, yiizlerce-binlerce hatta milyonlarca yil
oncesinden evrimsel degisimler ile organik olarak
bagl oldugu dogaya, maalesef heniiz edindigi
cesitli “modernpostmodern” kiiltiirleri ile klige bir
sdylem olsa da yabancilagmistir. Evrimin ileri
surdigu ve bizlere ogrettigi bitin canllarin
paylastigi ortak varolusun-ge¢misin kardesligini
sadece kendi cikarlarini gozeterek ihmal etmistir.
“Modern” toplumlar dogay!r kontrol edip
insanoglunu maddi yoksunluktan kurtarmay!
umarak, insanlanin da dogamin bir parcasi
oldugu gercegini goz ardi etmis ve “insani”
kendi tiirii icerisinde biiyiik bir yalmzliga
hapsetmistir. Sadece kendini merkeze alarak
yasamini diizenleyen ve bicimlendiren
insanoglu, dogayi ve onun diger canlilarini hig
tiikkenmeyecek bir kaynak olarak gormiis ve
cllginca tiiketmeye koyulmustur. Tikettikce
daha cok mutlu olacagina inanan gunimiz
insani, doga ve onun driinlerine dogaustl bir
sayqg ile yaklagan, bunun yasamsal degerini bilen
“ilkel” insandan farklilagmaktadir. Yine “uygar” ve
“modern” ginimiz insani, nesnelere olan
iligkileri insani iliskilere tercih ederek, akrabalik ve
sosyal iligkilerin degderli oldugu “ilkel” yasam
biciminden farkhlagmistir. “Uygar” insan,
Baudrillard'in da dedigi gibi kodlar ve kurallar ile
suni ve yapay kaygilara, celigkilere mahkim
edilmig, sadece ekonomik iligkilerin tasiyicisi olan
ve tikettikge varligini anlamlandiran rutin
bireylere donigmiistiir. Bu yenive “uygar” yagam
bicimi insani sadece ekonomik olarak Gretim
araclarina degil, ontolojik olarak iginde yasadigi
dogaya da yabancilagtirmigtir. insanin dogaya

yabancilasmasi ya da ondan kopmasi sadece
insan-merkezciligin bir sonucu olarak degil, en
asin sekilde kapitalizmde var olmakla beraber,
bazi politik totaliter iktidarlarda da varolan
pargalanmis toplumsal yapilarin bir sonucu olarak
gerceklesmistir. Bu politik totaliter iktidarlar
dogay! ahlaksizca tahrip ederken, dogal
kaynaklar prestij, kér ve kontrol igin yagma eder
ve diger insanlar Gzerinde tahakkim kurdugu
metalara dondgtirtrler. Boylece doganin
efendisi olarak kargimiza ¢ikan “insan” ayni
zamanda kendi tiirii iizerinde de egemenlik
kurar. Dogay! yagmalamasi ve diger canhilar
yok etmesi bir yana kendi tiiriine de bu kadar
diisman olan bir canl heniiz bilinmemektedir.
insanin kendi tiriine ihaneti, kendini mahkiim
etti§i otoriter-madun edici sistemler iretmesi ile
ilgili oldugu kuskuya yer birakmayacak diizeye
gelmistir.

Insani, tamamen antroposentrik (insan merkezci)
bir anlayis ile kapitalizmin oOnerdigi sekilde
“tiiketim nesnesi” ve dogayl da tinsel-politik
inanclarin-iktidarlarin - 6nerdigi  sekilde insanin
tiikettigi bir “nesne” olma talihsizliginden
kurtarmaliyiz. Aksi takdirde insanoglu kendi
gercekligini-varolugunu yadsiyarak bilingli bir
sekilde politik bir yok olusa dogru gitmektedir. Bu
baglamda evrimin bizlere O0gretecegi Gok sey
vardir. insanin dogadaki yerini ekolojik bir kaygi
ile degerlendirme nezaketini gostermeyen
iktidar yanhsi bilimlere oranla jeoloji, biyoloji,
paleontoloji, antropoloji ve arkeoloji gibi farkl
alanlarin birlestigi yasam ve doga bilimlerine
daha cok is diismektedir. Bu noktada doga
bilimleri, insanin kendini dogada yeniden “var”
edebilmesi ve yeni bir bilgelik ile varligini tekrar
tanimlayabilmesi icin, tim bunlarin Gtesine
gecerek, evrimin bizlere edindirdigi birikim ve
deneyimile iyi bir gelecegin toplumsal ingasina da
hizmet etmelidir.
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